Texty ke studiu KCD/SSCES — pokracovani

Zamyslete se nad minulosti a souc¢asnosti popularizace ¢estiny a lingvistiky v médiich,
posud’te tyto jazykové koutky z ¢asopisu Vesmir.

Vybér z nich vysel autorce P. Loucké v roce 2007 knizn€ v nakladatelstvi Dokotan (pod
titulem Zahrada ochocenych slov).

1. jazykovy koutek:

Ptirodovédecky Casopis
© Vesmir
Vesmir, spol. s r. o.
ISSN 1214-4029

Cavyky, ciraty a okolky
Autorka: Pavla Loucka
Publikovano: Vesmir 78, 56, 1999/1

Ten s tim ale nad¢l4, to my s tim nedélame zadné... ale ted’ co? Cavyky? Ciraty? Okolky?
Vzdyt je to totéz! Anebo neni? Zatim si povézme, Ze je to jen piiblizné totéz, jinak by nés asi
ani nenapadlo se na to ptat. Pokusme se vSak spole¢né dospét k néjakému presnéji
formulovanému zavéru.

Jak vlastné ta slova vznikla? Cavyk ptiivodn¢ znamenal to samé co vada, hastefeni, hluk,
povyk (dle J. Jungmanna téz ,,rumreych®), dokonce existovalo sloveso cavykovat — hulakat,
fvat, povykovat, hastefit se, boufit, dovadet. Dnes uz nezndme cavyk, ale jen cavyky,

a pouzivame je v podobném kontextu jako okolky i ciraty. V nafec¢ich mozna pii velkém Stésti
zachytime i cabyky, cafiky ¢i cahoty (ptipodobnéno k drahoty). Podle Jungmanna vznikly
cavyky zk¥izenim slova cary (ve vyznamu vada, hluk, ale i okolky) se slovem povyk.
Plvodné délat cavyky znamenalo totéZ co délat z néceho cary — délat drobné utrzky,
roz§lapavat to, cupovat, Skubat nebo podobné destruovat. (Rozcupovat Ize zfejmeé 1 mySlenku
nebo postup v n¢jakém usili.)

S 4

vyznamu 0zdibka, tit€rnost, Sperk) dostal prostfednictvim némciny (Zierat — ozdoba), pochazi
ovSem pravdépodobné z (barokni a pozd¢&jsi) latiny, viz napt. altaria cum cyradis et coloribus
(oltafe s ozdiibkami a barvami). Podle jednéch Gcth za vyzdobu kostela bylo sochati
vyplaceno pro cyradis e ligno querciano (za ozdoby z dubového dieva)... ted’ nevim kolik,
nezalezi na tom. Pfeneseni vyznamu je v§ak na prvni pohled srozumitelné — bez velkych
cirath znamena vlastné bez ozdob, prosté, jednoduse. Existovalo i sSlovo — dnes uz zastaralé —
ciratny (zbyte¢né¢ obfadny, prazdné zdobny).

Slovo okolek vzniklo z prislovee (pozdéji predlozky) okolo, a to zas pochazi z jiné predlozky
(ob) a podstatného jména (kolo). Samo kolo pak souvisi nejspis s latinskym slovesem cold
(pohybovat se kolem néceho fyzicky i vV pfeneseném slova smyslu, tj. zabyvat se né¢im).
Pivodni okolek (v jednotném c¢isle) znamenal prosté okoli néceho (kiiwa linie, giz kruh gest
obmezen) nebo otoceni dokola (otocenj kola okolek slowe; pes se okolkem tocj). Slovni
okolky jsou pak chozenim kolem podstaty (tfeba horké kase).

Ted’, kdyz vime, jak slova vznikla, bude pro nas snazsi vypatrat rozdily mezi jejich dneSnimi
vyznamy. Nejlépe to pozndme na riznych vice ¢i mén¢ soudobych slovnich spojenich.
Cavyky (okolky, prutahy, drahoty) najdeme v réeni nedé€lejte s tim cavyky ¢i odpovédél bez
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dlouhych cavyku. Jen malo se od cavyku lisi ciraty (okolky, cavyky): to je ale cirati!, nac ty
ciraty?, bez dlouhych cirati..., jaképak ciraty! O néco v¢étsi odliSnost vykazuji okolky (jednani
nesméfujici piimo k cili, vahani, rozpaky, vytacky): odpovédél ptimo, bez okolki, ned¢lal

S tim zadné okolky.

Nasli jsme né&jaky rozdil, nebo ne? Véfte nevéite, ja ho tam citim. Ciraty charakterizuje
prazdna zdobnost, obtadnost, jakasi dekorativnost. Pro cavyky jsou typické spi$ prutahy,
drahoty. K okolktim uz vylozené patii vahani, rozpaky, ba i vyta¢ky. Musela jsem vsak projit
hodné literarnich dokladd, abychom viibec tuto vyznamovou nuanci mohli formulovat. A tak
kdyby vam snad n¢kdo tvrdil, Ze cavyky, ciraty a okolky jsou viceméné totéz, prosim,
nezatracujte ho. Vzdyt slovniky se odkazuji jednim heslem na druhé a druhym na tfeti nebo
na prvni — jen basnici o tom dnes védi trochu vic. Nakonec i pro nas plati: ned€élejme s tim
zadné velké... [sem si dopliite to slovo, které je podle vas nejvhodnéjsi], vzdyt’ jazyk se netidi
vojenskymi piedpisy!

Poznamka:
1) Za ndmét k jazykovému koutku dékuji Véclavu Cilkovi.

2. jazykovy koutek:

Ptirodovédecky Casopis

© Vesmir

Vesmir, spol. s t. 0.

ISSN 1214-4029

Diachronie a synchronie

Autor: FrantiSek Danes

Publikovano: Vesmir 74, 177, 1995/3

Ve své zajimavé esejistické ivaze Roviny ¢asu (Vesmir 74, 10, 1995/1) konfrontuje S.
Komarek dva zékladni odlisné ptistupy ke studiu jevil svéta, totiz ptistup diachronni a
synchronni. Dost dobte nevim, jak je tomu v jinych oborech — protoze vSak autor dava oba
terminy do uvozovek, neni tato dvojice patrné v ptirodnich védach bézna.

Zato v jazykovede patii tato pojmova distinkce k zakladnimu vybaveni moderni lingvistiky.
Terminologicky ji takto fixoval vyznamny Svycarsky Ferdinand de Saussure v posmrtné
vydané ,,bibli* moderni jazykovédy, nazvané Kurz obecné lingvistiky (1916). U nés ho vSak
predeSel uz r. 1911 Vilém Mathesius svou stati o potencialnosti jevi jazykovych (uzival v§ak
tehdy terminy ,,dynamicky* a ,,staticky*“). Pozoruhodné je, Ze na tento rozdil Mathesius
pfipadl, jak sam uvadi, pii studiu Masarykovy Konkrétni logiky. Masarykovy formulace,
navazujici na Comta, jsou dodnes zajimavé; napt. liSeni ,,pravidel o koexistenci jevi‘ a ,,nité
pricinné filiace historické®, resp. ,,studia véci samé* a ,,studia vyvoje véci®.

Lingvistika stoleti devatenactého byla orientovana pievazné historicky, a hlavné se snazila
srovnanim tvarti v jazycich navzdjem ptibuznych dospét k rekonstrukei jejich hypotetického
spole¢ného pramene, prajazyka. Takto se studovaly ovSem jen izolované jevy, a teprve pohled
synchronni, zkoumajici jednotlivé prifezy jazyka v jeho riznych dé&jinnych obdobich, dovedl
odhalit systémové vztahy a uchopit jeho jazykovou strukturu jako celek. Navic pak, pokud je
tento piistup aplikovan na jazyk soucasny, dnesni, umoziuje poznat jej v celé jeho
komplexnosti, jeho fungovani a proZivani.
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Je vSak tieba vidét téZ souvztaznost obou piistupti: Kazdy jazykovy systém, byt’ naziran
synchronng, existuje v ¢ase, vyviji se a méni, coz vSichni zazivame. De Saussure byl
presvédcen, Ze témito zménami se systém porusuje — le¢ ve skute¢nosti se jen proménuje v
systém ponckud odlisny; a to je pravé metodologicky obtizny problém, jak védecky uchopit
systém v pohybu. A nejen to, tento ustavicny pohyb, dynamika jazyka, se promita i do jeho
synchronnich prufezii: v kazdém jazyce nachazime v daném okamziku jeho fungovani nékteré
tvary, slova, nebo konstrukce, které se jevi jako zastaralé, ustupujici nebo fidké, jiné naopak
jako bézné a Casté, Sifici se, popt. jako novotvary.

Jinak feceno, 1 synchronni pohled méa sviij dynamicky aspekt a Cisté statisticky prifez je jen
metodologickd abstrakce (blizka formalni lingvistice). A stejné tak pristup diachronni zjist'uje
nejen, ze se nékteré jazykové tvary atd. méni ¢i mizeji a nové se objevuji (byt’ nestejné
rychle), nybrz ze jiné tvary atd. zstavaji naopak beze zmény, prezivaji (byt titeba docasn¢) —
a to je jeho staticky aspekt. Casovou dimenzi jazyka nepfedstavuje jen jeho minula historie,
ale 1 jeho soucasnost — ostatné dynamiku dnesni Cestiny (stejn¢ jako ostatnich jazykl ve svéte)
pozorujeme a prozivame vsichni dost zive.

Ctenaftim Jazykového koutku se pro tentokrat omlouvam, Ze jsem si trochu zateoretizoval —
ale nedalo mi to. Zda se mi, ze fakta lingvisticka mohou tivahy o ¢ase zajimavé doplnit,
obohatit.

3. jazykovy koutek:
Ptirodovédecky Casopis
© Vesmir
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ISSN 1214-4029
Hambursky, goteborsky, edinbursky
Autor: FrantiSek Danes
Publikovano: Vesmir 74, 657, 1995/11

Dnes se v jazykovém koutku dostane na zemépisce. S odvozovanim adjektiv pfiponou
(formantem) -sky od jmen zemépisnych, tak hojnym a potiebnym, je spojeno nékolik
nejasnosti ¢i potiZi. Pfedev§im jde o jména ptivodu germanského zakonéena na -berg/-berk a -
burg/-burk, resp. -burgh. Pro v§echna takovato jména plati zasada, Ze pii odvozeni adjektiva
se koncové -k/-g/-gh vZdy odsouva. Mame tedy: rozmbersky, nymbursky, a téZ hambursky,
bambersky, géteborsky, edinbursky, pittsbursky. Pokud jde 0 jména némecka, je tfeba dodat,
Ze sice v ném¢ing jsou zakoncena na -g (-berg, -burg), ze v8ak ta z nich, ktera se v nasem
prostiedi Casto uzivala a uzivaji, piSeme na konci s -k; Hamburk, Magdeburk (kdysi se mu
dokonce fikalo Dévin), Salcburk (diive téz Solnohrad), Norimberk. U mén¢ u nas
frekventovanych, jako je napt. Bamberg nebo Freiburg, pivodni -g se zachovava. Existuje
sice nezvyklé, ale jako skutecnou chybu bychom to sté¢zi mohli hodnotit. — Dodejme jeste, ze
u cizich jmen germanského ptivodu zakoncenych na -ingen, jako Gattingen (v cesting diive
Gotinky) nebo Groningen, pfipojujeme formant -sky zpravidla k jejich nezkracené podobé,
tedy gottingensky; kratsi podoba gottinsky je fidsi. (Samo subst. Gottingen se bud’ sklonuje,
2. p. z Gottingenu, ale Castéji zstava nesklonné sttedniho rodu, z Goéttingen.)

Vhodnou pomuckou pro pouceni o sklofiovani a odvozovani zemé&pisnych jmen jsou Pravidla
Ceského pravopisu a nedavno vysly jednosvazkovy Slovnik spisovné ¢estiny. Obé tato
kompendia obsahuji totiZ, jako ptidavek, bohaty rejstiik t€chto jmen.
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O tvoteni adjektiv na -sky od zemé&pisnych jmen, popf. téZ jmen obyvatell a jazyki, by bylo
mozno povedét mnoho, i prakticky uzite¢ného. To si vSak ponecham na n¢kdy jindy. Dnes jen
dodam nékolik historickych zajimavosti. V star$i dobé¢ se totiz ¢asto ptejimaly cizi podoby
adjektiv a teprve k nim se ptipojoval formant -sky. Mnohé takovéto podoby piezivaji dodnes,
avsak zpravidla jen v jistych ustalenych spojenich: florentinsky klobouk (Florencie,
florentsky), damascenska ocel (Damasek, damassky), maltézsky rad (Malta, maltsky,
maltstina), marokanské placicky neboli marokanky (Maroko, marocky), loretanské zvonky
(Loreta, loretsky); mexikansky (Mexiko, mexicky), dalmatinsky (Dalmacie, dalmatsky),
siciliansky (Sicilie, sicilsky). — Néktera takto utvotrena adjektiva, jako kubansky (Kuba)

a peruansky (Peru) jsou i dnes normalni a jediné¢ mozné podoby. Také podoba javansky (Java)
je 1 dnes bézna, vedle kratsi odvozeniny javsky.

Na zaveér jesté jedno praktické upozornéni: Adjektiva odvozena od viceclennych jmen
typu Port-au-Prince nebo Port-of-Spain, San Francisco (2. p. -sca i -ska), Santo Domingo
piSeme dohromady jako jedno slovo: portauprincesky, portofspainsky, sanfrancisky,
santodomingsky.

4. jazykovy koutek:

Ptirodovédecky Casopis
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Autorka: Pavla Loucka
Publikovano: Vesmir 75, 537, 1996/9

Nemam v tmyslu staromilsky se pohorSovat nad ptilivem cizich slov do CeStiny ani se
posmivat mnohdy komickym spojenim cizich slov s typicky ¢eskymi jmény. N&jaky ten
venkovsky ,,seconhand U tety (to skute¢né existuje) uz dnes nikoho nevyvede z miry. Vina
touhy pfipodobnit ¢eskou vesnici méstiim na Zapadé diive nebo pozdéji omrzi. Nasi pfedkové
chodili do veteSnictvi, partiovky ¢i bazaru, my ted’ madme seconhandy. Nasi potomci budou
jednou nakupovat v n&jakém tom ,,sekaci“ a nejeden student v p#istim stoleti mozna okouse
tuzku nez vymysli, pro¢ se tak koncem 2. tisicileti zacalo fikat pravé obchodu s pouZitym
zboZzim.

Chci se spiS pozastavit nad tvrdosijnou snahou strkat zejména tu méné€ znamou cizojazy¢nou
terminologii i do popularnévédnych textl a podpirat takové po¢inani tvrzenim, Ze cizi slovo je
prosté hustota, at’ uz opticka nebo populac¢ni, abuzus se v podstaté nelisi od naduzivani atd.
Prirodovédci jsou presvédceni, ze kompetici nelze nahradit ani konkurenci, natoz pak ¢eskym
soupeienim, které by je — podle jejich minéni — uz viibec degradovalo, zejména v oc¢ich
kolegti. Mezi kompetici a konkurenci citi jemny rozdil, ktery v§ak neni zachycen

Vv jazykovych slovnicich a védi o ném jen odbornici sami. Jsou pfesvédceni, Ze pojmout text
tak, aby bylo z kontextu vse patrné i bez pomoci specialniho terminu, prosté neni v lidskych
silach. A né€ktefi mozna trochu i citi potfebu vyjadfovat sounalezitost s ,,klanem* svého
profesionalniho okruhu, ktery jim nabizi vysadni postaveni znalci obecné malo zndmého
slova. ,,Jinak to nejde,* konc¢i kazdou diskusi.
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Koneckonct kompetice je asponi skutecné odborny termin, ktery si kazdy mtize najit ve
slovniku, kde se ovS§em dozvi jen to, co mu autor necht¢l fici rovnou. Co ale naptiklad
workshop? Tady uz nejde o termin a pifehnanou uctu k nému, ale o vtiravé pronikani
anglického slova tam, kde v ¢estiné nebyla zadna ,,dira“. Vzdyt’ konference, kurzy, seminaie
jsme méli uz davno.

Horsi je to se slovy, ktera zatim moc pielozit neumime. Tieba collider. Nekteti fyzikové
navrhuji fikat tomuto zafizeni sraze¢ nebo srazkovac, ale ani se nedivim, Ze se to pfilis
neujalo. Od srazece by laik spis ¢ekal, ze bude iniciovat srazeni néjaké kapaliny, srdzkovac
ponékud ptipomina néco s destovou vodou. Myslim, ze problém je predevsim ve snaze

0 doslovny pieklad. Bylo by lepsi, kdyby se nasel odbornik, ktery by ono zatfizeni pojmenoval
podle podstaty jeho ¢innosti a ne podle toho, jak se mu fika v angli¢ting.

vvvvvv

néco nového pojmenovat spravné, musim vyjit z podstaty véci samé a ne ze slova, které tu
véc oznacuje v cizim jazyce.

5. jazykovy koutek:

Ptirodovédecky Casopis
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Puvod a podvod

Autorka: Pavla Loucka

Publikovano: Vesmir 78, 656, 1999/11

Kde hledat ptivod slova piivod? Vzniklo z po-voditi ve smyslu ,,odvadét”, odvozovat
odnékud, od né&jakého ,,a-vodu*, pocatku. Povésti v souvislosti s rodem znamenalo vést ho od
puvodu — tedy od praotce. Podobné se od pivodu (pocatku) vedla svatba, az nakonec dospéla
k zdarnému konci — povedla se. Pivodni znamenalo tedy zhruba tolik, co dnes zdarny,
vyhovujici, povedeny. Ve starocestin€ ovSem panovaly o povedeném konci zvIastni predstavy
— povoditi koho s svéta znamenalo popravit ho (ze svéta sprovodit). Jinou pfedponou od téhoz
zékladu bylo utvofeno moravské ovést — oklamat. Obét’ zde neni vedena piimo, nybrz
oklikou, tj. nepravou cestou. Ceské ,,okliky* jsou ziejmé ¢inény ,,nizce“ (pod-), obét je
podvedena, nicméné mize byt dopravovana i jinudy a jinak (pfevezena). V kazdém ptipadé
maji k sob¢ ptivod s podvodem necekané blizko.

Zajimavé je také adjektivum plivodni — Casto je totiz t€zké vystopovat skutecny tivod neboli
zacatek. Co je to piivodni les? Snad ten, ktery na tom misté rostl diiv? Noveé vysazeny les ale
muze byt skladbou dievin ,,ptivodnéjs$i* nez ten minuly... Odborné se o ,,ptivodnich
porostech* mluvi jako o reliktech, coz ovSem pocatek nedatuje o nic piesnéji, relikt znamena
prosté zbytek. Nejstarsi spolecenstva tu zbyla z posledni doby ledové (glacialni relikty), jsou
vSak ptivodni? Nejsou snad ,,plivodné&jsi* ta spoleCenstva, ktera tu rostla pred nimi? Stejné
oSemetné je to s pivodnimi teoriemi: Za ptivodni povazuje vétSina odbornikt ,,teorii svého
ucitele, v krajnim ptipadé teorii nékterého ze stredovékych ucencii. Jenze néjakou teorii,
napft. ,,teorii lovu*, musel mit uz paleoliticky ¢loveék (a ani ta jesté nemusela byt ptiivodni)!
Salamounsky je heslo ptivodni vykladano ve slovnicich: 1) prvotni, po&ateéni, 2) byvaly,
ptedesly, 3) nezavisly na predloze.
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Dalsim zapeklitym slovem je normalni. Odpovida latinskému normalis, odvozenému od
norma — pravitko. Kam ale toto ,,pravitko* klademe, od kterého bodu métime? Stranou
ponechme ,,normalizaci®, u nds zndmou jakoZzto prototyp smétovani odnikud nikam. Pfectéme
si, jak slovo normalni vykladaji slovniky: 1) vyskytujici se za béznych okolnosti,

2) predstavujici normu, 3) vyhovujici normé¢, 4) majici smér normaly. Normy jsou ale vSude
vytvaieny spolecnosti (normalni je to, co dé€ld vétsSina) a vnimany subjektivné (normalni jsem
j4).

Jednou z intenzivné vnimanych abnormalit jsou dusevni choroby. Slovo deprese oznacuje sice
i néco ,,normalniho* (smutek), ale hlavné€ néco ,,nenormalniho* (nemoc). Jenze i v kategorii
nemoci je mefitkem pouze soudoba stupnice odchylek od normy (viz ¢lanek C. Hoschla,
Vesmir 78, 607, 1999/11), ktera se v dusledku dalSich poznatkii miize pozvolna ménit a kdo
vi, co bude normou za dalSich par tisic let?

Za normalni byva povazovano vse ptirozené. Z protikladii zminme alespon ,,nepiirozené*
enormni premnozeni zvéte. To ale mlze byt soucasti pfirozené dynamiky lesa a jako takové
by bylo naprosto pfirozené, tudiz by vlastné nebylo pfemnozenim (viz J. Sadlo: ,,Biotopy
Ceské republiky*, Institut déti a mladeze MSMT CR, 1999). Podle myslivcii je nepfirozené
pfemnozen rys, protoze zere (umele opecovavané) srnce. Co kdyz ale je pfirozeny dnesni
pocet ryst a neptirozeny byl diivéjsi stav, kdy byl rys ,,totaln€ nedomnozen* (tj. nebyl
vibec)? Ostatné rysi ptirozenosti je pravé zrani premnozenych (i nedomnozenych) srnc.

PoloZzme si otazku: Zistaly by naptiklad nenormalni projevy (nemoc) nenormalnimi, kdyby
jimi (nedej pambu) trpéla vétSina? Pak by tieba bylo normalni byt (z dneSniho hlediska)
nenormalni? Pielévani kritérii se odrazi i ve réeni ,,spolkl pravitko* — napadné ,,normalni*
¢lovek jde svému okoli na nervy.

Nemdame tedy normu ani pro pfemnoZeni, ani pro normalnost — byt normalni je vlastné stejny
podvod jako byt piivodni (vSe pouze v rovin¢ sémantické).

6. jazykovy koutek:
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Reky si pojmenovali nejd¥iv
Autorka: Pavla Loucka
Publikovano: Vesmir 76, 537, 1997/9

Kdyz jsem psala jazykovy koutek o velké vod¢, netusila jsem, Ze to téma bude brzy az pfilis
aktualni. Trochu to snad tusil Z. Vaskd, autor ¢lanku o velmi deStivych obdobich — pluvidlech
(viz 76, 512, 1997/9). Slovo pluvial se mnohem dfive, nez se stalo odbornym terminem
geologickym a klimatologickym, uzivalo v ,,odévnictvi. Rikalo se tak Siroké volné plasténce
s kapuci, ktera se ptivodné nosila do desté (pozdé&ji v ni panovnici a duchovni chodili na
slavnosti). Pluvial souvisi s lat. pluvia — dést’ (k pluere — prset), coz dale souvisi nejen s plouti
(. pleo — pluji), ale i s anglickym flood ¢i némeckym Flut (oboji znamena proud) a dale s
némeckym Fluss — feka, tok (od toho do ¢estiny vnikl vulgarni vyraz pro hlen). Vénujme
proto vice pozornosti fekam a jejich jméniim.
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Slovo feka souvisi asi s latinskym rigare — zavodnovat (viz napt. irigace — zavlazovat,
vyplachovat, irigator — vyplachovac). Jména Ceskych fek jsou velmi stara, pivodem vétSinou
neslovanska. Nasi predkové si je pojmenovali nejdiiv ze vSeho, protoze pro né byly dulezité —
jednak jim poskytovaly ryby, irodnou ptidu a moznost dopravy, jednak tvofily pfirozenou a

vvvvvvvvvvvv

piechod.

Vltava se v dokladech z 9. st. objevuje jako Fuldaha, pozdéji Wultha, v Kosmové kronice je
jiz poslovansténa (Wlitaua). Piivod ma v germanském Wilth-ahwa, divoka voda. Labe je
zminéno uz v antickych pramenech jako Albis (bily, svétly, Cisty), nicméné v indoevropském
zakladu *albh- doglo k vyznamovému posunu od &isty k proudici, plynouci. Ceska podoba je
piejata z germanského Alba (ném. Elbe), poslovansténo to znélo zfejme Olba a pfesmyknutim
pak ve starocestiné Laba. Péknou vodu asi mél labsky ptitok Cidlina, ficka cédla neboli Cira,
Cista. Dalsi z pravobieznich pritokd, Mrlina, fi¢ka umrla, pomala, zistal dodnes hoden svého
jména. Ohte je ptvodu keltského, nebo dokonce piedkeltského (jméno oznacovalo hbitost,
bystrost) a v historickych pramenech se objevuje od 9. stoleti. Ve 12. st. byla Ohte zapisovana
n¢kolika zplsoby — Egre, Oegre ¢i Ogre.

Nejista je etymologie horniho toku Berounky, Mze. V Kosmové kronice Mse, Msa, Mzye pro
cely tok az k soutoku s Vltavou. V latinskych pramenech Misa, v némeckych Mies. Jméno
Mze vykladaji slavisté ze slovesa m{zjéti (mzit, kapat), kdezto germanisté uz z
predslovanského zakladu *mighia (mocici, tj. s pAchnouci vodou). Nejasna je i etymologie
Otavy, zfejm¢ je predslovanského ptivodu, s ceskym otava (druhd sklizen travy) nesouvisi (i
kdyz se to tak diive vykladalo). Plivod v germanském Vatahva (rychld voda) nelze prokazat.
Slovanské jméno ma ziejmé Uhlava (od uhel, ohyb, kout) podle pomémné kiivolakého toku.
Vyslovené ,,povodiiové jméno ma vcelku nenapadny Botic, protékajici Prahou. Nijak
nesouvisi s obuvi, jak by si leckdo mohl myslet, ale s boténim neboli nabyvanim objemu,
rozvodnovanim.

Orlice se nepochybné jmenuje podle orla, ale téZko zjistime, zda k pojmenovani vedl nahodny
ulovek, nebo zda byl tento dravec v povodi feky doma (coz se zda pravdépodobnéjsi). Divoké
Orlici se v8ak uz v 16. stoleti fikalo Drava a tato vlastnost ji ziejmé zistala dodnes. Ve vyctu
rychlych fek nelze vynechat Stielu, ale prudce tekla i prazska Brusnice (brousila kameny).
RovnéZ prastaré jméno Jizera, které Slované germanskym prostfednictvim pievzali od Kelta,
znamena feku bystife proudici, rychlou. Podle vlastnik pozemkd, jimiz voda protékala nebo
je ohraniovala, se jmenovaly spi§ mensi feky a potoky, napt. Malse byla voda Malchova,
Radbuza pattila Radbudovi. Pro své bohatstvi ryb byla tenkrat fi¢ka vitanym majetkem.

Pti pohledu na tato prastard jména leckoho napadne, Ze to neni moc zajimavé, kdyz se vSemu
velkému, co teklo, fikalo dost podobné (viceméné podle toho, jak moc to teklo a v jaké
kvalite). Ztejmée vSak nasi predkové méli tenkrat jiné starosti nez rozvijet svou napaditost.
Ostatné po letosni neblahé zkuSenosti padaji jejich starosti i na nase hlavy. Mimo jiné ted’
mozna lépe pochopime, pro€ si nasi predkové pojmenovali feky nejdiiv ze vseho.

7. jazykovy koutek:
Ptirodovédecky Casopis
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Vesmir, spol. s . o.
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O pramaterialu, matce vétvi a tisici latrech
Autorka: Pavla Loucka
Publikovano: Vesmir 78, 236, 1999/4

Chceme-li se néco dovédét o materialech zcela novych (viz ¢lanek, Vesmir 78, 197, 1999/4),
pak stoji za zamysleni nejen piivod slova materidl, ale i sam material ptivodni, alespon
etymologicky nejstarsi. Ono to spolu souvisi. Slovo material se odviji od latinského materia —
hmota, zpoc¢atku oznacujiciho stavebni diivi (podrobnosti vyvoje ponechme stranou). Kmen
stromu byl chapan jako mater, matka rodicich se vétvi, pficemz kromé vétvi rodil kmen

i dfevo jakozto material — hmotu stavebni. Nerada bych se dostala do sporu s archeology,
nevim totiz, kde se diiv stavélo ze dfeva a kde spis z kamene, proto radéji podotykam, ze
dfevo hodnotim jako pramaterial pouze z hlediska jazykového.

Co je to vlastn& material? Jednak latka, surovina, ze které se néco vyrabi, jednak véc slouZzici
jako prosttedek, podklad, pramen (naptiklad archivni material). Je to prosté néjaka hmota,
doslova i v pifeneseném slova smyslu. Materializmu jsme si uzili tolik, Ze jej ani nebudu
vysvétlovat, a materialisté dnes béhaji vSude (pficemz vyznavacu dialektického materializmu
ubyva, kdezto lidi s hrubé materialistickym ptistupem k Zivotu je pfinejmenSim stejné).

V dobg¢ nasSich babicek slovo materialista navic oznac¢ovalo povolani drogisty a v dobé
Jungmannové¢ zas kotfenare. Ponechme stranou prvotni materii — pralatku — jako filozoficky
pojem a materialisticky se vchnéme na prastary material stavebni.

Dnes slovo dievo oznacuje jen rostlinnou organickou latku ziskavanou z dfevin. Ovsem ve
staré Cestiné mélo dva vyznamy — jednak diivi, jednak strom, jak dosvédcuje lyricka basen

Z druhé poloviny 14. stoleti: Dfevo se listem odieva, slavicek v ketku spieva. M4ji, zaluji
tobé. V jednotlivych slovanskych jazycich pozdéji jeden ze dvou vyznamu pievladl bud’ uplné
(v Cesting a slovensting vyznam ,,dfivi“, v rusting ,,strom*), nebo jen ¢aste¢né (v polsting,
bulharsting, srbstin€ ad. jsou vice ¢1 méné€ zastoupeny oba vyznamy). Zbytky druhého
vyznamu lze zaznamenat i U nds — modiinu se na Chodsku tika skiivanci dievo, na
Doudlebsku stastné dievo.

Pro¢ se dievo stalo materidlem tak davno? Inu, vzdyt se fika roste jako diivi v lese.
Pfirovnani samoziejmé poukazuje predev§im na nekontrolovanost ristu, trochu v ném vsak
citim 1 onu hojnost bujeni, a tudiz dostupnost. Co jiného mél nas prapiedek opracovavat nez
to, co mél na dosah ruky? Mimochodem, v§imli jste si, Ze ,,dfivi v lese* tu znamena spis
»Stromovi‘ neZ ,,material na oheii*“? Sami uZz z toho jisté odvodite, Ze jde o dalsi zaklety

archaizmus.

Vselijaka fosilni synonyma lze najit i pro vétve (suky, smetve, haluze, kminky, konary),
pozadu nezustaly patatovité kofeny (kohaty, kohace ¢i kuithaty) ani schnouci stromové
pozustatky (suchary, krkose, chrundi, klest) — tedy materialu jak nastlano.

S pramaterialem-dievem souvisi dokonce i latefeni, pozdéji mylné pripodobnéné k lani
(nadavani). Tisic later! zaklel Stevensontv jednonohy Silver a vSichni strnuli hrizou.
Nestrnul by nikdo, kdo by si umél kletbu pielozit: Tisic saht (dfeva)! A razem se vam
hrtizostraSny Silver zméni v pokojného drvostépa, kochajiciho se pohledem na vykonanou
praci. Staronémecké lachter znamena sah (to je zhruba tolik, co obsahnete roztazenymi
pazemi) nebo téz latro (viz predchozi jazykovy koutek o t€zbé stiibra v Kutné Hote). Ono to
tak pe€kné dychd davnymi véky, ale na Chodsku se ,,chodilo na latra* jesté v tomto stoleti

a stromy tam nekdacel dfevorubec, nybrz laternik, ktery m¢l k bujarému lateteni daleko. To
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Vv dobé¢ Jungmannove¢ se klelo mnohem Stavnatéji: Latro hromi! Do ném¢iny to Jungmann
pieklada jako Tausend Donner! (viz naSe U v§ech hromu!). Latro, tisic, ¢i vSechny zde
oznacuji miru zivelniho bésnéni (pak mize mit kletba véhu). Kam se v nesmyslnych tisici
latrech podé¢l ten hrom, to vi snad jen pirat Silver.

8. jazykovy koutek:

Ptirodovédecky Casopis
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Posel a poslanec

Autorka: Pavla Loucka

Publikovano: Vesmir 81, 713, 2002/12

Libozvuéné slovo pro posla-zvéstovatele méli staii Rekové: angelos. Odtud se odviji i termin
pro pozitivni zvést evangelium (. eu-angélion — dobré poselstvi). Etymologickou souvislost
ceského slova s fectinou vSak nehledejme, ve vSech slovanskych jazycich byl uz od pocatku
zvlast and¢l a zvlast’ posel, resp. sloveso poslat (nékoho nékam). Presto Ize slova and¢l a
poslat najit v adventnich textech pospolu v tomtéz versi: ,,And¢l k panné poslan jest,” zpiva se
v roratech (adventnich rannich zpévech ze 16. stoleti), kde tim poslem ptinaSejicim vdnocni
zvést je sam archandél Gabriel (f. archi — vedouci, prvni), viz téz tieba L1, 26-30.

Zajimavé je, ze nam v minulosti poslovska slova pon€kud splyvala. Posel (na Moravé téz
feminizovana poslice) prosté¢ nékomu nosil zpravy, at’ uz Slo o poselstvi kralovo nebo o
obycejny dopis. I poseldk néco nosil, ale zpravidla nic dtlezitého, v podstaté to byl obecni
sluha. Kdyz to donesl rychle, dostal poselné (v§imné). Poslové méli svéa poselni stanovisté a
nosili poselny list. Jenze — a ted’ dejme dobry pozor — €lovek poslany byval n€kdy oznacovan
téz slovem poslanec (dohromady pak tito poslanci tvofili poslanstvo, popft. poslanectvo). Tim
se pomalu dostdvame k poslanci volenému, a posléze poslanému do zdkonodarného sboru.
Ten uz s andélem nemusi mit spolecného viibec nic, ba ani ty pozitivni zvésti.

Nenechme se vSak mylit, i s and€li samotnymi CeStina pekné zatocila. Je logicke, ze se 1éCiva
bylina and¢lika 1ékaiska (bot. rod dokonce Archangelica) stala pozitivnim Cinitelem diky
veleucinnosti proti neduhtim. Jak ale k svému nazvu ptisla andélickarka? Patrné z reklamnich
diivod ptirkla své firm€ image, Ze posila duSi¢ky nenarozenych rovnou do nebicka. K
pozitivnimu vyznamu ma daleko and€lska nemoc (kfivice, rachitida), jejiz nazev vsak vznikl
mylnym spojenim s ném. Engel (and€l) misto english (anglicky). Nemoci se totiz jako prvni
zacali zabyvat Iékati v Anglii (viz odborny nazev nemoci morbus anglicus). Urcité neni
blazen ¢lovek, ktery slysi andélicky zpivat (trpi velkymi bolestmi). Pozitivnimu pfijeti se (ani
dnes) netési machovska divCina krasna, anjel padly (bez komentare). Ten, kdo andélicky
polyka, se nenofi na dno duchovna, nybrz na dno rybnika. A kdyZz andéli¢ci drhnou pefi,
nemaji napilno teologové, ale meteorologové métici mocnost snéhové pokryvky.

V evropském kulturnim kontextu se zkratka 1ze potkat s andéli vSech kategorii — od and¢licka
straznicka pies ,,andély* ze zachranné sluzby po sedmero andélii apokalyptickych. Ceskym
specifikem zlstava jenom ta zdrobnélinka: andélicek. Jak si povS§iml P. Eisner, nemame u nas
stan uméni, ale jen stdnek, nenosime hodiny, nybrz hodinky (na nichzZ ¢as ukazuje rucicka),
specificky ¢eskym syrem je syrecek, zuby si Cistime kartackem a Saty véSime na raminko.
Deminutivy se dokonce navzajem urdZime — ,,panicka* nebyva vdana zena drobného vzristu
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a ,,neveéstka™ zaru¢en€ neni terminem pro subtilni dévcée s véneckem. Ostatné kdyby se
Hrabaltv prdelaty andélicek stal and€lem, prestal by byt hrabalovsky a proména Hrabalovy
kocenky v kocku domaci by patrné vyvolala pad Kerska. Zpivame-li ,,Letéla bélounka
holubicka, potkala boziho and¢licka“, v hrobé se neklidné vrti hned tii velké osobnosti
(Bedfich Smetana, Karolina Svétla a Eliska Krasnohorskd), protoze kdovi, co o jejich
deminutivni sekvenci fekneme (nemohou tusit, Ze z velké icty nefekneme viibec nic).

Nakonec opét k poslanciim: Jestlize byl nékdo vzdélan, stava se vzdélancem, jestlize byl
né¢kam poslan, je poslancem. Vratime-li se k poslim-andéltim, mohl by snad v parlamentu
sed¢t tu a tam dokonce kyzeny ,,andélec®, ale jak znamo, 1 mezi and¢li jsou nékteii padli a jini
pracujici v referatu smrti.

9. jazykovy koutek:
Ptirodovédecky Casopis
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Komu vénovat knihu?
Autorka: Pavla Loucka
Publikovano: Vesmir 76, 177, 1997/3

Ve spole¢nosti vzdélanych a hloubavych lidi se ptihodilo, Ze jeden z ptitomnych chtél
druhému vénovat svoji knihu. Autor ani ostatni jeho pfatelé si najednou nebyli Uplné jisti, jak
by spravna dedikace méla znit. Problém nastal hned dvoji: které ¢leny fady dativnich tvart
obdafit tou delsi z moZznych koncovek a jak sklofiovat samotné jméno obdarovaného, zda
meékcee ¢i tvrdé.

Odhlédnéme zatim od toho, jaky mél darce k obdarovanému vztah (tj. do jaké miry
potfeboval v dedikaci respektovat oficialni tituly svého kolegy) a zvazme nejprve mezni
moznosti zcela oficidlniho vénovani. Teoreticky mohl autor vénovat svou praci vazenému
panu profesoru doktoru Danielu Novaku, kandidatu véd, ¢lenu komise pro XY, anebo
vazenému panovi profesorovi doktorovi Danielovi Novakovi, kandidatovi véd, ¢lenovi... atd.
Vidime, Ze ani jedna z moZnosti neni v pofadku, musime proto hledat n&jaky kompromis.

V dativu singularu ma vétsina zivotnych maskulin (nestoji-li v fad€) typické zakonceni -ovi

a krom toho (s vyjimkou téch, ktera se sklonuji podle nepfili§ frekventovaného vzoru
piedseda) maji téz dal$i moZznosti, a to -U (maskulina zakonc¢ené v nominativu na tvrdou ¢i
obojetnou souhlasku) nebo -i (zakonéena v nominativu na mékkou souhlasku). Napiiklad

u meékkych typt mivaji obecna podstatna jména v dativu spis koncovku -i (dejte to otci),
kdezto vlastni jména davaji prednost -ovi (napis Tomasovi). U kiestnich jmen (mekkych) se
koncovka -ovi jevi jako vhodné&jsi zejména tehdy, zabranuje-li nezadouci homonymii s tvarem
vokativu (volame Tomasi!, tudiz ddvame spi§ TomaSovi, aby se to nepletlo).

Jestlize ovSem zivotna maskulina tvoii fadu dativnich tvarti, musime jejich koncovky néjak
upravit. Obvykle se -ovi a -u (-i) stfidaji, u posledniho slova je vSak vzdy -ovi: panu profesoru
(nebo profesorovi) Danielu Novakovi. Prevladat by mély kratsi tvary. Jednoduchy zptisob je
nechat -ovi pouze u posledniho slova slozeného pojmenovani, muze to ale nékdy (ve velmi
dlouhé dativni fad€) znit nasilne€. Viibec dost zalezi na tom, jak je fada dlouha (resp. je-li to
vubec fada).

10
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V nasem ptib¢hu se darce spontanné zeptal: ,,Mam dat knihu Danielu, Danieli, nebo
Danielovi?* Bez dlouhého pfemysleni jsme mu poradili, aby ji dal Danielovi. Neuvazovali
jsme o tom, jak dalece jsou si doty¢ni blizci, zda jim k vyjadfeni posta¢i pouze rodné jméno.
Dérce si ale s obdarovanym vyka, neoslovuje ho rodnym jménem, proto chtél v dedikaci uvést
jméno i ptijmeni. Vénovat knihu Danielovi Novakovi mu vSak piipadalo tézkopadné. Muze
mit pravdu. Do estetickych otazek se poustét nebudu, rozdil mezi vénovanim Danielovi
Novékovi a Danielu Novakovi je nepatrny a mnohé prirucky pfipoustéji ob&é moznosti (cituji
piiklad ze Smilauerovy Nauky o ¢eském jazyku: profesoru doktoru Josefu i Josefovi
Charvatovi).

A pro¢ nenabizim dativni podobu na -i (Danieli)? ProtoZe dnes uz starozakonni jména jako
Abel, Daniel, Raguel, Samuel (El je v hebrej§ting Biih) viceméné prestala v esting kolisat

a ustalilo se sklofiovani tvrdé (Daniel, Daniela, Danielovi nebo Danielu), ovsem ve vokativu
dosud pouzivame tvar na -i (volame Danieli!). A to nas plete. Krom toho nas znepokojuje, Ze
napft. néktera nezivotna maskulina koncici na -| (plevel, kuzel) dosud kolisaji, pfestoze i ta
maji tendenci priklonit se spi$ k tvrdym vzorim. Ziejmeé se tim vSak trapi méalokdo. Kdyz
jsem se doty¢ného védce, rodnym jménem Daniela, zeptala, zda se sklonuje tvrdé nebo
mekee, zachoval se jako clovek vybraného chovani. Nezat'ukal si na ¢elo, ba ani udiv nedal
najevo, jen obratné zmeénil téma hovoru.

O dedikaci ted’ vite prvni posledni, zbyva uz jen napsat knihu. Kdybyste n¢které z uvedenych
vysvétleni zapomnéli, vénujte své dilo zeng. Je to totiz — z jazykového hlediska — mnohem
jednodussi.
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